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PREFATA

Presimtindu-si, probabil, sfarsitul apropiat, in lunile care
au precedat moartea sa, René Guénon ne-a dat cateva indica-
tii cu privire la desavarsirea operei sale atunci cand el nu va
mai fi printre noi. In scrisorile din 30 august si 24 septembrie
1950 isi exprima dorinta, intre altele, de a fi reunite in volume
articolele pe care nu le utilizase in cartile sale deja publicate.
.Ar fi numai, scria el, dificultatea de a sti in ce fel sa fie aranjate
pentru a forma un ansamblu cit mai coerent posibil, ceea ce
mi-ar fi imposibil sd o spun eu insumi in acest moment... Daca
vreodatd ag putea sa pregatesc ceva, lucru de care ma indoiesc,
din nefericire, din ce in ce mai mult, as prefera, inainte de
toate, sa intocmesc una sau doua culegeri de articole despre
simbolism si poate o urmare la Aper¢us sur I'Initiation', caci
mi se pare cd ar fi§i alte articole care ating acest subiect si care
ar putea forma un al doilea volum.”

Lucrarea pe care o prezentam acum este prima realizare a
dorintei formulate de René Guénon. Am ales-o pentru a inau-
gura seria de carti postume deoarece putea fi gata mai repede
decit cele care privesc simbolismul pe care René Guénon l-a
considerat pe primul plan si pentru ca subiectul tratat ni se
pare ca prezinta un interes crescand.

Dupi o primi examinare a articolelor lasate de René
Guénon, credem ca opera postuma nu va cuprinde mai mult
de sapte volume, inclusiv acesta. Indelungata si delicata munca

' Asevedea René Guénon, Scurtd privire asupra initierii, trad. Roxana
Cristian si Florin Mihdescu, Ed. Herald, Bucuresti, 2022. (N. tr.)
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iIMPOTRIVA POPULARIZARIT

Prostia unui mare numar de oameni si chiar a majoritatii
eute, poate, lucrul cel mai greu de suportat in aceastd lume,
mai ales in aceste vremuri si din ce in ce mai mult pe mésura
ce se peneralizeazd si se accentueazd deciderea intelectuala
caracteristicd ultimei perioade din ciclu. Trebuie addugata
la aceasta ignoranta sau, mai bine spus, un anumit gen de
irnoranta, care este de altfel strins legata de prima, cea care
nu este in niciun fel constienta de sine, care isi permite sa
afirme cu mai mult curaj ca stie si intelege mai putin i care
este prin chiar aceasta, pentru cel care sufera de ea, un rdu
iremediabil®. Prostia si ignoranta pot fi reunite sub numele
comun de neintelegere; dar trebuie si fie bine inteles ci a

Titlul capitolului in limba franceza este: Contre la vulgarisation — terme-
nul vulgarisation presupune o nuanta depreciativi intr o masurd mult mai
rmare, iar cuvantul pepularizare oferd o notd interpretativi speciald. (N. tr.)

In traditia islamicd, »adevirul” milosteniei presupune a suporta pros-
tia si ignoranta oamenilor, si in aceasta consta haqiqatus — zakah [zakah:
una dintre cele cinci obligatii fundamentale ale musulmanului care con-
ata in dania, zeciuiala, cota obligatorie pe care trebuie si o dea pentru
comunitate ~ 7. fr.], adicd aspectul siu interior, cel mai real (hagigah se
opune lui muzaherah, care este numai manifestarea exterioari sau respec-
tarca preceptului luat in sens strict literal); aceasta derivd in mod firesc
din virtutea ,ribdarii” (as-sabr), careia i se acordd o importanti cu totul
speciald, asa cum o dovedeste faptul ¢ este mentionati de 72 de ori in
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suporta aceastd neintelegere nu implica in niciun fel accepta-
rea vreunei concesii, nici renuntarea la indreptarea greselilor
cirora le di nagtere si la a face tot ceea ce este posibil pentru a
le impiedica si se raspAndeasci, acestea fiind o sarcina foarte
neplicuti, in special cind suntem obligati, la insistentele
unora, si repetim la nesfirgit lucruri care in mod normal ar
fi de ajuns si fie spuse o datd pentru totdeauna. Aceasta insis-
tenti la care recurg nu este, de altfel, lipsitd de rea credinta;
si este adevirat cd reaua credinta implicd in mod obligatoriu
o ingustime de vedere care nu este, in definitiv, decat con-
secinta unei neintelegeri mai mult sau mai putin complete,
ajungandu-se ca neintelegerea reala si reaua credinta, ca gi
prostia si ignoranta, si se impleteascd in aga fel incit adesea
este greu de determinat exact partea uneia sau a celeilalte.
Vorbind despre concesiile ficute neintelegerii, ne gan-
dim mai ales la popularizare' sub toate formele sale; dorind
punerea la dispozitia ,oricui” a adevirurilor de orice fel sau
ceea ce se consideri, cel putin, ca fiind adeviruri, cand ,,ori-
cine” inseamni in mod necesar marea majoritate a prostilor
si ignorantilor, cum poate fi, in realitate, altceva decit ceea ce
este? Popularizarea [vulgarizarea]® se naste, de altfel, dintr-o
grija eminamente profana si, ca orice propaganda, ea presu-

Coran. [Consulti si Coranul - Editia a V-a - Editie revizuitd si addugitd,
trad. George Grigore, Ed. Herald, 2022. (N. red.)}

1 A se vedea nota anterioari. Practica popularizirii, a prezentarii sim-
pliste si inadecvate, lipsite de nuante si de adincime este una dintre cele
mai cunoscute metode de ,raspindire a cunostintelor” specific occidentala
si europeani; ea este, in mod esential o vulgarizare, in sensul cel mai strict
al termenului, printr-un ,,populism” stiintific cu radacini ideologice cu cele
mai grave consecinte, deoarece incurajeazi mediocritatea si superficialita-
tea. Din picate, si ,documentarea electronica”, prin intermediul compute-
rului suferd, de multe ori, de aceeasi maladie. (N. tr.)

2 Parantezele drepte apartin traducitorului.
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[rune, in cazul celui care se deda la asa ceva, un anumit grad
ile neintelegere, fard indoiald ceva mai redusi decit aceea a

marelui public” cdruia i se adreseaza, dar si cu atat mai mare
i cat ceca ce el pretinde cd expune depaseste in mare masura
nivelul sau mental. De aceea inconvenientele popularizérii
aint cele mai limitate atunci cand ceea ce se difuzeazi este
dfe un ordin mai profan, cum ar fi conceptiile filosofice si
(nntifice moderne, care, chiar la nivelul adevarului pe care
ijung sa il aiba nu au nimic profund sau transcendent. Acest
caz este de altfel cel mai frecvent, cici mai degraba in aceasta
zona este interesat ,marele public” ca urmare a educatiet
primite, in plus oferindu-i-se in mod facil agreabila iluzie ca
poseda o cunoastere” obtinuta fara efort; autorul populari-
sarii deformeaza totdeauna lucrurile prin simplificare i, de
asemenea, afirmand cu toata convingerea ceea ce savantii nu
privesc decat ca simple ipoteze, dar, luand o atare atitudine, el
nu face altceva decat sd continue aceleasi procedee existente
m invatamantul rudimentar care este impus tuturor in lumea
moderni si care, in fond, nu este altceva decit vulgarizare, si
poate cea mai nefasta intr-un anume sens, caci di mentalitatii
celor care o receptioneazad o amprenta ,scientista” de care
toarte putini sunt capabili sa se desprinda ulterior. Actiunea
vulgarizatorilor nu face altceva decit sd o intretina si sd o
adanceasca si mai mult, ceea ce le atenueaza responsabilitatea
intr-o parecare masura.

Observim acum un alt tip de vulgarizare care, cu toate
cinu atinge decdt un public mai restrans, credem ca prezinta
pericole mult mai mari, fie si numai pentru confuziile pe care
risca sa le provoace, cu voie sau nu, si care se refera la cele ce,
prin natura lor, ar trebui sa fie la adapost de asemenea tenta-
tive, si anume doctrinele traditionale, si in special doctrinele
orientale. Intr-adevar, ocultistii si teozofistii au intreprins deja
cite cevain acest sens, dar nu au reusit decat sd produci falsuri
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grosolane; ceea ce ei prezintd, insd, imbracid acum aparente
serioase, am spune chiar mai ,respectabile”, care se pot im-
pune multor oameni care nu ar fi sedusi de deformarile prea
vizibil caricaturale. Existd, de altfel, printre vulgarizatori, o
distinctie pe care trebuie s o remarcam in ceea ce priveste
intentia lor, daci nu rezultatele la care ajung; in mod natural,
toti vor in mod egal sd raspandeasca ideile pe care le expun
cit mai mult posibil, dar pot fi indemnati de motive foarte
diferite. Pe de o parte, sunt propagandistii a caror sinceritate
nu poate fi pusi la indoiald, dar a ciror atitudine dovedeste
ci intelegerea lor doctrinara nu a mers prea departe; in plus,
chiar in limitele a ceea ce ei inteleg, nevoile propagandei ii
antreneazi, obligatoriu si permanent, la o adaptare la men-
talitatea celor carora li se adreseazi, mai ales cind este vorba
de un public occidental de conditie ,medie”, adaptare care
nu poate fi decit in detrimentul adevirului; si ceea ce este
mai curios este ci in cazul lor existi o astfel de necesitate,
care ar face cu totul nedreapti acuzarea lor de alterare voita
a adevirului. Pe de altd parte, existd unii care, de fapt, nu
sunt interesati decat in mica masura de doctrine, dar care,
constatind succesul pe care il au aceste lucruri intr-un mediu
destul de extins, gisesc profitabild aceastd ,moda” din care fac
o adevirati intreprindere comerciald; acestia sunt, de altfel,
mult mai eclectici decat primii si raspandesc fara discerna-
mant tot ceea ce li se pare a fi de naturd sa satisfacd gusturile
unei anumite ,clientele”, aceasta fiind, evident, si principala
lor preocupare, chiar cind cred ci trebuie sd afigeze oarecare
pretentii de ,spiritualitate”. Bineinteles, nu dorim sa ddam ni-
ciun nume, dar credem ci multi dintre cititorii nostri vor gasi
usor citeva exemple din fiecare caz; nu ne referim la simplii
sarlatani, aga cum se intdlnesc des printre pseudoezoteristi,
care insald cu buni stiintd publicul prezentindu-i propriile
inventii sub eticheta doctrinelor pe care nu le cunosc, in cea

IMPOTRIVA POPULARIZARII 19

mnl mare parte, contribuind astfel la marirea confuziei in
imintea acestui nefericit public.

Dar ceea ce este si mai supdrator in toate acestea, in afard
diideile false sau ,,simpliste” despre doctrinele traditionale
i care sunt raspandite, este faptul ¢@ multi oameni nu stiu
nicr macar sa facd distinctia Intre opera vulgarizatorilor de
arice el sio expunere care nu are grija de a satisface publicul
mude a se cobort la nivelul acestuia; ei pun totul pe acelasi
plan, pand la a atribui aceleasi intentii in ambele cazuri, atdt
i indepartate in realitate. Aici avem de-a face pur si simplu
cu prostia, dar destul de des si cu reaua credintd, sau, mai
probabil, si cu una si cu cealalta; intr-adevar, pentru a lua
un exemplu care ne priveste direct, dupa ce am explicat clar
ife hecare data, de céte ori s-a ivit ocazia, cum si pentru care
motive ne-am opus oricdrei propagande si in egald masura
oricarei vulgarizari, si fiindca am protestat de mai multe ori
impotriva afirmatiilor unora care, in ciuda acestui fapt, nu au
imncetat sa ne atribuie intentii propagandiste, cand 1i vedem
pe acesti oameni sau pe altii la fel, care repeti la nesfarsit
iweeasi calomnie, cum ar fi posibil sa admitem ca sunt de bund
credintga? Daca, cel putin, in lipsa oricarei intelegeri, ar fi avut
macar putind logica, le-am fi cerut sa ne spuni ce interes am
putea avea s ciutam sa convingem pe cineva, oricine ar fi, de
adevarul unei idei sau al alteia, si suntem siguri ca nu ar putea
niciodata sa gaseasca un raspuns cat de cat plauzibil la aceasta
intrebare. Printre propagandisti si popularizatori, unii sunt
asa datoritd unui sentimentalism deplasat, altii deoarece au
un profit material oarecare; or, este evident prin chiar natura
cxpunerii doctrinelor asa cum o facem noi, ca nici unul nici
celalale din aceste doud motive nu exista, nicicum, si ca, de
altfel, presupunand céd ne-am fi putut vreodatd propune si
facem o propaganda oarecare, am fi adoptat in mod necesar

o atitudine cu totul opusa aceleia de rigoare intransigenta
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doctrinari, cum a fost, in mod constant, a noastra. Nu dorim
si insistim prea mult, dar, ludnd in considerare diferitele
aspecte, de citva timp incoace [intalnind] o stranie recru-
descenti a atacurilor celor mai nedrepte si nejustificate, nis-a
parut necesar, cu riscul de a atrage reprosuri cd ne repetam,
si mai punem o dati in plus lucrurile la punct.

I
METAFIZICA SI DIALECTICA

De curind am luat cunostinta de un articol care pare si
merite atentia noastrd, deoarece anumite lucruri gresit inte-
lese apar cu atdt mai clar cu cét neintelegerea lor se propaga
mai departe’. In mod cert, putem zambi citind ci cei care
au ,oarecare experientd a cunoasterii metafizice” (printre
care autorul se agaza in mod manifest, in timp ce noua ni se
neaga cu o remarcabild indrazneald, ca si cum ar fi posibil sa
stie aceasta!) nu vor gisi in opera noastra decat ,distinctii
conceptuale in mod particular precise”, dar ,de ordin pur di-
alectic”, si ,reprezentiri care pot fi utile preliminar, dar care,
din punct de vedere practic si metodologic, nu avanseaza cu
un pas dincolo de lumea cuvintelor citre universal”. In acelasi
(imp, contemporanii nostri sunt atat de obisnuiti cu oprirea
la aparentele exterioare incit ne temem ci multi dintre ei
comit asemenea erori; cind constatam ci ele se manifesta
efectiv chiar in privinta unor autoritati traditionale cum ar fi

Massimo Scaligero, Ezoterismo moderno: L'opera e il pensiero di René
(iuénon, in primul numir al noii reviste italiene Imperium {mai 1950).
Iixpresia ,ezoterism modern” in sine este destul de semnificativa, mai intdi
deoarece constituie o contradictie in termeni, apoi pentru € nu exista ni-
mic modern in opera noastri, care este, dimpotrivi, sub toate raporturile
opusi spiritului modern.
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Sankaracharya, de exemplu, desigur nu ne mai mirim, cu atat
mai mult, ci procedeazi la fel in ceea ce ne priveste, ludnd
»coaja” drept ,miez”. Cu atit mai mult, am vrea s stim cum
expresia unui adevir de un ordin oarecare ar putea fi altfel ex-
primati decét prin cuvinte (cu exceptia cazurilor unor figurari
pur simbolice, dar nu este cazul aici) si sub forma ydialecticd”,
adici discursiva, care impune necesititi ale intregului limbaj
uman, si cum o expunere verbald oarecare, scrisi sau chiar
orala, ar putea, in vederea a ceea ce se intentioneaza, si fie
mai mult decét ,preliminar utild”; ni se pare totusi ca am in-
sistat suficient asupra caracterului in mod esential pregatitor
al oricarei cunoasteri teoretice, fiind, evident, singura care
poate fi realizati prin studiul unei atare expuneri, ceea ce de
altfel nu vrea nicicum si spuni c3, astfel stind lucrurile §i in
aceste limite, ea nu ar fi in mod riguros indispensabila tuturor
celor care vor si meargi apoi mai departe. Addugim imediat,
pentru a indepirta orice echivoc, 3, in legatura cu ceea ce s-a
spus despre un pasaj din cartea noastra Scurtd privire asupra
initierii, nu am spus niciunde ceva despre ,experienta noastra
interioard”, care ne priveste si nu poate interesa pe nimeni,
nici despre ,experienta interioard” a altcuiva, acestea fiind
intotdeauna strict incomunicabile prin insisi natura lor.
Autorul nu pare si inteleagi deloc, in fond, ce sens are
pentru noi termenul insusi de ,metafizica” §i incd mai putin
cum intelegem [expresia] »intelectualitate purd”, careia vrea
si-i taigaduiasci orice caracter de ,transcendentd”, ceea ce
arati confuzia penibili intre intelect si ratiune, §i nu este fara
legaturi cu greseala comisd in ceea ce priveste rolul ,dialecti-
cii” in scrierile noastre (si, putem spune, la fel de bine pentru
toate scrierile ce privesc acest domeniu). Ceea ce surprinde
foarte mult este si afirmatia ci ,sensul ultim al operei noastre”,
despre care vorbeste cu o siguranti pe care neintelegerea sa nu
o justifica in niciun fel, consta intr-o ,transparenta mentala ne-
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FeCUNOSCUtd ca atare, cu limite incd «umane», pe care o vedem
functionand atunci cand aceasta transparenta este luatd drept
initiere efectiva”. In prezenta unor asemenea asertiuni, trebuie
repetat, cat se poate de limpede, ¢ nu existd nicio diferenta
intre cunoasterea intelectuald purd si transcendenta (care, ca
atare, nu are, contrar cunoasterii rationale, nimic ,mental” si
nici uman”) sau cunoasterea metafizicd efectivi (si nu teore-
tici) i realizarea initiatica, la fel cum se prezinta lucrurile si
intre intelectualitatea purd si adevirata spiritualitate.
Acestea explicd de ce autorul a crezut ca poate vorbi, chiar
cu insistentd, despre ,gandirea” noastra, adica despre ceva
care, cu toatd rigoarea, ar trebui considerat ca inexistent sau
cel putin sa nu conteze cand este vorba despre opera noastra,
deoarece asa ceva nu exista absolut deloc in aceasta, ea fiind
in mod exclusiv o expunere a datelor traditionale, numai
expunerea acestora apartinindu-ne; in plus, aceste date nu
sunt in niciun fel produsul unei ,gindiri” oarecare, datorita
caracterului or traditional, care implica in mod esential o
origine supraindividuala si ,nonumana”. Unde anume apare
croarea sa, in aceasta privinta, poate cel mai clar, este atunci
cand pretinde ¢ noi am ,ajuns mental” la ideea de Infinit, ceea
e este o imposibilitate; cu adevirat nu puteam ,ajunge” nici
mental, nici in vreun alt mod la ea, caci aceasta idee (si nici
acest cuvant nu poate fi folosit in acest caz decat cu conditia
de a renunta la acceptiunea exclusiv ,psihologica” pe care i-o
dau modernii) nu poate, in mod real, sa fie sesizata decat in
mod direct prin intuitie imediata, care apartine, o spunem
inca o datd, domeniului intelectualitatii pure. Restul nu este
dlecatun ansamblu de mijloace destinate sa pregateasca aceasta
intuitie pentru cei care sunt capabili de ea si trebuie sd fie bine
inteles ca, atata vreme cit nu vom fi decat ,ganditori” prin
intermediul acestor mijloace, nu vom obtine niciun rezultat
clectiv, nu mai mult decét acela care rationeaza sau reflec-



24 - INITIERE SI REALIZARE SPIRITUALA

teazd asupra a ceea ce numimn, la modul comun, ,dovezi ale
existentei lui Dumnezeu” §i care nu a ajuns la o cunoastere
efectiva a Divinitatii.

Ceea ce este bine si se stie este ca ,termenii” in ei ingigi
sau mai degrabd ,abstractiunile” ne intereseaza cel mai putin
(si cind spunem ,ne” este de la sine inteles ca aceasta se aplica
tuturor celor care, asemenea noud, inteleg si se plaseze Intr-un
punct de vedere strict si integral traditional), si ca abandondm
bucurosi orice elaborare mentala filosofilor si altor ,gindi-
tori”". Atunci cind suntem obligati sd expunem lucruri care
sunt in realitate de un cu totul alt ordin si mai ales intr-o limba
occidentald, nu vedem cum anume ne-am putea dispensa de
utilizarea cuvintelor, dintre care, In cea mai mare parte nu ex-
primi in fapt decat simple concepte, deoarece nu avem altele
la dispozitie*; dacd unii sunt incapabili sd inteleaga transpozitia
care trebuie efectuati intr-un asemenea caz pentru a patrunde
,sensul ultim”, nu-i putem ajuta, din nefericire, in niciun fel.

In ceea ce priveste dorinta de a descoperi in opera noastra
semne ale ,limitei propriei cunoasteri”, aceasta nu ne poate
face si renuntdm, cici, in afard de faptul i nu despre ,noi”
este vorba, expunerea noastr fiind riguros impersonald prin
chiar aceea ci se referi pe de-a intregul la adeviruri de ordin
traditional (iar dacd noi nu am reusit intotdeauna sa facem
acest caracter cit mai evident, este din cauza dificultigilor

! Pentru noi, tipul de ,ganditor” in sensul propriul al cuvdntului este
Descartes; cel care nu este nimic mai mult nu poate ajunge decat la ,rati-
onalism”, deoarece este incapabil si depiseasca exercitiul facultatilor pur
individuale si umane si in consecintd ignord in mod necesar ceea ce aces-
tea nu-i permit si atingi, acela neputénd fi decit ,agnostic” fatd de tot ceea
ce apartine domeniului metafizic si transcendent.

.

> Nu fac exceptie decat cuvintele care au apartinut mai intii unei termi-
nologii traditionale si cirora este suficient si le redim sensul lor initial.
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Ao exprimare)', aceasta amintindu-ne de cazul celor care-si
dingineaza ca, daca existd lucruri despre care, dinadins, nu
¢ vorbeste, ele nu se cunosc sau nu se inteleg!
ln ceea ce priveste ,dialectica ezoteristd”, aceastd expresie
s ponte avea niciun sens acceptabil decdt dacd intelegem prin
wensta o dialecticd pusa in serviciul ezoterismului, ca un mij-
I exterior pentru a comunica ceea ce este susceptibil s3 fie
cxprimat verbal si totdeauna sub rezerva ca o astfel de expresie
aute i mod obligatoriu inadecvatd, prin chiar formularea ei in
terment ,omenesti”. Dialectica nu este in fond nimic altceva
decacactiunea sau aplicarea practici a logicii?; or, este de la
e nteles ca atunci cand dorim sd spunem ceva nu putem
proceda alefel decat conformandu-ne legilor logicii, ceea ce
finseamna cd, in ele insele, adevirurile pe care le exprimam
unt dependente de aceste legi, asa cum desenatorul este
abligat sa reprezinte imaginea unui obiect cu trei dimensiuni
pe suprafata care nu are decéat doud, aceasta nedovedind ci el
unora existenta celei de a treia dimensiuni. Logica nu domina
i mod real decat tot ceea ce tine de domeniul ratiunii i, asa
cum numele ne aratd, acesta este domeniul ei propriu; dar,
dimpotriva, tot ceea ce este de ordin supraindividual deci
aiprarational, scapa, evident, acestui domeniu, iar superiorul
ni va putea fi subordonat inferiorului; privitor la adevarurile
il acest ordin, logica nu poate sé intervina decdt cu totul

Adiaugam faptul cd am regretat totdeauna cd obisnuintele vremurilor
pe care le traim nu au permis aparitia lucrarilor noastre in conditiile celui
mnt strict anonimat, evitandu-se nu numai scrierea atitor prostii din par-
ten unora, cat si osteneala noastra de a le mai ardta §i corecta.

I'ste de la sine inteles cd noi luam cuvantul ,dialecticd” in sensul sau
ariginar, acela pe care-1 avea, spre exemplu, la Platon si la Aristotel, fard a
ne preocupa in niciun fel de acceptiunile speciale care i s-au dat adesea in
ultirul timp si care sunt derivate toate, mai mult sau mai putin direct, din
Hlosofia lui Hegel.



